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Las Islas Canarias eran conocidas ya en la épas&al(Horacio y Plinio, entre otros,

hablan de ellas), pero es a partir del siglo XIN&ralo comienza su conquista por los
europeos. Se sabe que, desde 1291, comenzarowgaa #k archipiélago diversas

expediciones genovesas y, mas tarde, de catalamagdlgrquines, y quiza sea este el
motivo de que la isla de Fuerteventura aparezcalgumos portulanos (como el de
Abraham Cresques, de 1375) pintada de blanco cangtan cruz roja, un emblema
comun a genoveses y catalanes.

Pero la primera vez que tenemos constancia docaimdat algin tipo de bandera
relacionada con Canarias es en la cronica quearkaxpedicion que llevaron a cabo
en el siglo XV, los normandos Jéan de Bethenco@agifer de la Salle.

Tanto Jéan de Bethencourt como Gadifer de la &al®n importantes personajes en la
corte francesa. El primero fue mayordomo del Dudgiénjou, hermano del rey Carlos

V, y luego camarero de Luis de Valois, futuro dugeeOrleans. En cuanto a Gadifer,
llegd a ser chambelan del rey Carlos VI y senedeaBigorre. Sin embargo, ambos

renunciaron a sus cargos para emprender una ekjpedice, esperaban, les convertiria
en sefores de un gran territorio mas alla del mar.

La expedicion salié de La Rochelle en 1402 conrdndos y 280 hombres, pero hubo
muchas deserciones y al llegar a Lanzarote soldaipas 63. Después de asegurada la
facil posesion de Lanzarote por el temor de los&vostal armamento europeo, Gadifer
abordd la conquista de Fuerteventura, mientraseBetiurt viajaba a Sevilla, para
regularizar la situacién de su sefiorio. Hizo pleiimenaje por Lanzarote y obtuvo todo
cuanto pretendia para la prosecucion de la corgupsto no pensé lo mas minimo en
los intereses de Gadifer, quien se creia, con razém ella, tan duefio de Canarias
como su asociado. Hubo graves desavenencias eogrecdnquistadores, y al
considerase estafado por su socio, Gadifer paraberhpensado en conquistar por
cuenta propia Fuerteventura, o acaso alguna d&apsro no encontré apoyo y tuvo
gue abandonar (1408). Por su parte, Bethencoud aidadir a las dos islas orientales la
conquista de El Hierro. Probablemente hizo un véajdormandia, llevando productos
de Canarias y regresando con mas colonos. Finadément1412 renovl en Sevilla su
pleito homenaje para las tres islas conquistadasgyesé a Normandia, tras haber
confiado la administracion de las islas a su deddoiot de Bethencourt. En los afios
siguientes mantuvo el contacto con Canarias, ar psda guerra francoinglesa, y
probablemente recibié algun transporte mas de loslustos de su sefiorio. Sin
embargo, la guerra acabo por obligarle a renursciu sefiorio sobre Canarias a favor
del conde de Niebla, ya que al alinearse Castillalaglaterra, Bethencourt no podia
mantener su vasallaje con el rey castellano sineza@aicion a la Corona francesa.

Le Canarienes el nombre con que se conoce a la cronica denlguista de Canarias
por Jean de Béthencourt y Gadifer de La Salle. Mméa, se declara en ella que ha
sido escrita, a medida que se producian los adom&tos, por dos clérigos y



capellanes, Pierre Bontier o Boutier y Jean Le i€erEsta intencion no coincide con el
texto que conocemos y que se presenta en dos messioontradictorias. La mas
antigua, llamada de Gadifer de la Salle, ha lledetta nosotros contenida en el cédice
Egerton 2.709 del British Museum y esta sin terminantiene 70 capitulos 0 mas bien
parrafos, y narra lo acontecido hasta otofio de .14@gl dos capellanes, segun declara
el prélogo, escribieron solo hasta el 19 de al#illd04; el continuador fue el mismo
Gadifer, quien ademas reformé y retoco todo loigscon anterioridad. El manuscrito
asi retocado es de 1410-1420. Representa el pantstd de Gadifer, que se considera
engafiado por su socio, Jean de Béthencourt y dienancada paso su proceder
incorrecto.

La segunda version, llamada de Jean V de Béthencesth contenida en el codice
Montruffet de la Biblioteca Municipal de Rouen,g/fsinda en la cronica de Gadifer, en
su primera forma; es mas completa (tiene 88 casifyl conduce la narracion hasta la
muerte del conquistador. Fue escrita, copiada ypdada a la vez, hacia 1490, por el
sobrino y homonimo del conquistador; represenfauato de vista de éste, ensalzando
sus méritos y, al mismo tiempo, tomando constaniéem&u defensa contra las criticas
de Gadifer. La compilacion es torpe, porque quimsrike ignora la realidad canaria, y
copia su fuente para desvirtuarla.

Los dos textos se han publicado, con traduccioafesdp y estudio por E. Serra Réafols
y A. Cioranescu, ehe Canarien, cronicas francesas de la conquist&Cdearias,La
Laguna, 1959-643 vols.; de la traduccion hay otra edicion, publicadaSanta Cruz de
Tenerife en 1980. El problema de la autoridad yibikdad de cada version es arduo,
no solo por la falta de sinceridad de ambos autaiase también por la dificultad de
cambiar el curso de la historia, que hasta hace phacotorgado una confianza total a
qguien mas mentia.

En el cbédice Egerton 2.709 aparece una lamina danizasi a pagina entera que
representa la nave en la que la expedicion lledgis aslas, y en la que ondean dos
gallardetes con logesanteslel escudo heraldico de Gadifer de La Salle, ptapb del
barco. También la corneta que toca un personaja proa esta adornada con un pafio
que luce el mismo motivo. Asimismo, tres estandditgan convencionalmente rigidos
en la popa, de los cuales uno muestra las armaslet@® de La Salle (primero y cuarto,
de sable, tres cruces de oro; segundo y tercenplatie tres besantes de azur), mientras
que los otros dos no han sido identificados. Uncelites también parece tener un
caracter heraldico (primero y cuarto, de platauseg y tercero, de gules una cruz de
oro), aunque se ha sugerido que los cuarteles pare@en blancos podrian haber sido
raspados para borrar su contenido. En cuanto eérter muestra una imagen de la
Virgen con Nifio, sobre fondo azul y flanqueada g®is flores de lis, lo que podria
hacer referencia a la casa real de Francia, dadadalacion de los conquistadores con
la misma.

Tampoco han sido identificados los escudos quaesest dos guerreros ni los que
adornan el castillo de popa.

Dado que la lamina original se ha conservado emepebtado, cuando se realiz6 la
publicacion del manuscrito en 1896 se encargd ap@m®n grabado, que es la que aqui
se muestra (fig. 1), junto con la reconstrucciércelor de uno de los gallardetes y de
los tres estandartes (figs. 2, 3,4y 5).



El cédice Montruffet es mucho mas profuso en ihgbnes, aunque de una calidad
inferior a la lamina del Ms. Egerton 2.709. En disllustraciones aparece representado
varias veces el estandarte heraldico de Jean dem®turt (de plata, un ledn de sable,
linguado y lampasado de gules), asi como otro @attcon una cruz cuyos colores se
ignoran, al ser las ilustraciones en blanco y néfige. 6 y 7). En algunas ilustraciones,
al parecer por simple desidia del ilustrador, Issmedartes aparecen en blanco (fig. 8).
La fig. 9 presenta una reconstruccion del estaadkrtBéthencourt.

Por supuesto, no podemos saber con seguridad wncalge estos estandartes y
gallardetes llegaron a ondear realmente algunasek® suelo canario, pero no parece
descabellado pensar que asi fuera, por lo que pasleansiderarlos sin ser demasiado
aventurados como las primeras banderas sobre @anari
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